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Obecnie na swiecie cenne dzieta sztuki podziwia¢ mozna w muzeach
lub publicznie udostepnionych prywatnych kolekcjach. Niestety,
wiele z nich nie jest odpowiednio zabezpieczonych, a czesto nie sg one
nawet ubezpieczone. Bezposrednig przyczyng takiego stanu rzeczy sg
gféwnie wzgledy finansowe, cho¢ czesto réwniez ignorancja 0sob
podejmujgcych decyzje.

Kradzieze obrazow
w XXI wieku

KAMIL ZEIDLER
MAGDALENA MARCINKOWSKA

todzieje najcenniejszych dziet sztuki i zabytkéw naj-

czeSciej dziatajg na zlecenie, cho¢ oczywiscie problem
jest duzo bardziej ztozony. Z punktu widzenia metody,
kradzieze z muze6w podzieli¢ mozna na kilka podstawo-
wych grup: kradzieze pracownicze, kradzieze podczas
udostepniania zbioréw zwiedzajacym, kradzieze z wlama-
niem oraz napady rabunkowe.

Jak dtugo warto$¢ dziet sztuki bedzie rosta, tak skala
kradziezy réwniez bedzie sie zwiekszaé, a dla przestep-
cdéw jedynie kolejnym wyzwaniem stang si¢ coraz to no-
we systemy zabezpieczajgce. Jak pokazuje historia, nawet
najlepiej chronione dziela sztuki i zabytki s3 z muzeéw na
Swiecie kradzione.

Kradziez muzealiéw, chod nie jest jedynym zagroze-
niem dla zabytkdw, jest niestety do$é powszechnym
i ucigzliwym zjawiskiem, a losy dzieta sztuki, ktére dosta-
to sie¢ w niepowolane rece, moga potoczyé sie réznie.
Moze ono zosta¢ zamkniete w ukrytej, nielegalnej, pry-
watnej kolekgcji, moze tez w rekach przestepcy ulec nieod-
wracalnym uszkodzeniom badZ zosta¢ bezpowrotnie
zniszczone. W kazdej z tych sytuacji spoteczefistwo zosta-
je na state lub czasowo pozbawione moznosci korzystania
z danego elementu dziedzictwa kultury. Aby zobrazowaé
to zjawisko, postuzmy sie kilkoma przyktadami kradziezy
dokonanych juz w XXI w.

Jednym z przyktadéw dokonania przestepstwa w cza-
sie godzin urzedowania muzeum s3 wydarzenia z zamyka-
jacego poprzedni wiek 2000 r., kiedy to nieznany spraw-
ca wyniést z Muzeum Narodowego w Poznaniu obraz
Claude’a Moneta ,,Wybrzeze w Pourville”. Misternie
przygotowany plan oceniony zostal jako swoisty maj-
stersztyk. Zlodziej, dzigki zdobytemu uprzednio zezwole-
niu, ktére podpisal dyrektor placowki, na wykonanie
szkicu jednego z eksponowanych przez muzeum obra-
26w, przybyl na jego teren 17 wrze$nia 2000 r. Nie wzbu-
dzajac zadnych podejrzeni personelu, na miejsce swojej
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1. Claude Monet, ,Wybrzeze w Pourville”, 1882 r., olej na ptétnie,
wym. 60 x 73 cm

pracy wybral sale Moneta. Przebywat w niej okoto trzech
godzin. Na dwadzieScia minut przed zamknigciem mu-
zeum przestepca opuscil budynek. Pracownicy, zajeci
koficzeniem dnia pracy, nie pomyS$leli nawet, aby zwrdcié
uwage na wychodzacego ,artyste”. Dwa dni p6zniej przy-
padkowo zauwazono, ze spod ramy wysuwa si¢ obraz
Moneta ,,Wybrzeze w Pourville”. Zaskoczeni pracownicy
muzeum stwierdzili, ze ptotno zostato z ramy wyciete,
a nastepnie zastgpione (nie najlepsza) kopig. Na miejsce
zdarzenia zostala wezwana policja w celu zbadania oko-
licznosci kradziezy.

Monitoring wewnatrz i na zewnatrz budynku nie po-
zwolil na rozpoznanie sprawcy. Nie udalo sie réwniez
ustali¢ tozsamosci ztodzieja, bowiem dane przedstawio-
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2. Edward Munch, ,Krzyk”, 1893 r., olej na tekturze, wym. 83,5 x 66 cm

ne na dokumencie, ktérym si¢ on postuzyl, zostaly sfat-
szowane. Wszelki §lad urwal sie zaraz za drzwiami Mu-
zeum Narodowego w Poznaniu. Eksperci, w tym Piotr
Ogrodzki, ocenili, ze skutecznej realizacji przestepczego
planu dopomogta z jednej strony ignorancja i zbyt wiel-
ka ufno$¢ personelu muzealnego do osoby podajacej sie
za artyste, z drugiej za$ brak indywidualnego zabezpie-
czenia eksponatu. Nalezy podkreslié, ze nawet zakup
prostego urzadzenia za kilkaset ztotych najprawdopo-
dobniej uratowalby obraz, wyceniany dzi§ na co naj-
mniej kilka milionéw dolaréw (szerzej: Piotr Ogrodzki,
Kradziez obrazu Claude’a Moneta ,,Wybrzeze w Pourvil-
le” z Muzeum Narodowego w Poznaniu, w: Kradzieze
w muzeach — przyczyny, skutki, wnioski, Warszawa
2006, s. 59 i n.; Piotr Ogrodzki, Kradziez obrazu Clau-
de’a Moneta ,,Wybrzeze w Pourville” z Muzeum Narodo-
wego w Poznaniu. Najwigksza kradziez w historii pol-
skiego muzealnictwa, ,,Cenne, Bezcenne/Utracone”, wy-
danie specjalne — katalog utraconych dziet sztuki, War-
szawa 2006, s. 3 i n.).

Byt to przyklad najwiekszej od zakorficzenia drugiej
wojny $wiatowej kradziezy z polskiego muzeum. Jednak-
ze ten sam problem dotknat réwniez innych, nawet bar-
dziej znamienitych muzedw i kolekcji na $wiecie.

Dnia 22 sierpnia 2004 r. z Muzeum Muncha w Oslo
zostaly skradzione dwa obrazy Edwarda Muncha, w tym
jego najstynniejsze dzieto ,,Krzyk”. Drugim zrabowanym
dzietem byta ,Madonna”. Ztodzieje weszli do muzeum
przed potudniem, przy uzyciu broni palnej sterroryzowa-
li straznikéw oraz zwiedzajacych, a nastepnie po prostu
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zdjeli ze Sciany obrazy, wyniesli je, zapakowali do stoja-
cego nieopodal samochodu i odjechali. Cata ta akcja byta
nie tylko obserwowana przez licznych §wiadkéw, ale tak-
ze zostala zarejestrowana przez kamery. Na niewiele si¢
to jednak zdato, gdyz ztodzieje byli zamaskowani, a wy-
korzystany przy kradziezy samochdd (réwniez kradziony)
porzucili. Pozbyli sie tez oprawy obrazéw, policja odna-
lazta pottuczone szkto i potamane ramy. Okolicznosci te
spowodowaly, ze powstala realna obawa istotnego uszko-
dzenia prac (zob. Simon Houpt, Muzeum zaginionych
dziel sztuki. Historia kradzieZy dziel sztuki, Warszawa
2007, s. 100).

Co godne szczegdlnej uwagi, to fakt, ze dziesi¢é lat
wczesniej skradziono z Norweskiego Muzeum Narodo-
wego w Oslo drugg, bardziej znang wersje tego dziela,
gdyz w Muzeum Narodowym w Oslo znajdujg si¢ inne
wersje ,,Krzyku” i ,Madonny” Muncha. Ztodzieje we-
szli przez okno przed otwarciem muzeum. Wowczas
byla to kradziez dla okupu, ktéra jest jednym z rodza-
jow kradziezy najcenniejszych dziet sztuki. Przestepcy,
wiedzac, ze nie bedg mogli tatwo sprzedac’ zrabowane-
go dzieta, zwlaszcza wprowadza]qc je do legalnego ob-
rotu, kradna} je w celu zaszantazowania wiladz danego
panstwa. W razie nieotrzymania okupu, groza zniszcze-
niem bezcennego elementu dziedzictwa kultury, przez
co przepadnie on bezpowrotnie. Zlodzieje zadali za
zwrot obrazu miliona dolaréw, cho¢ jako szacunkowg
jego warto$¢ podaje sie kilkadziesiat milionéw dola-
réw. Gdyby faktycznie zostal on wystawiony na aukgji,
to zapewne przekroczywszy znacznie ceng stu milio-
néw dolaréw, pobilby wszelkie rekordy i stal sie naj-
drozej sprzedanym obrazem na $wiecie. Na szczescie,
po trzech miesigcach dzielo zostato odnalezione, a po-
dejrzanych zatrzymano.

Wydarzenie z 1994 r. najwyraZzniej niczego nie na-
uczylo norweskich muzealnikéw, skoro tak tatwo zo-
stalo powtérzone. Po dokonaniu pobieznej analizy
kradziezy z Muzeum Muncha w 2004 r. powszechnym
zaskoczeniem byt brak jakichkolwiek specjalistycznych
zabezpieczenr indywidualnych dziel. Zaskakujace byto
takze to, ze ot tak mozna byto wej$¢ do muzeum z bro-
nig i wynie$§¢ najcenniejsze dziela sztuki, tak jakby to
bylo latwiejsze niz napad na pierwszy lepszy bank
i troche trudniejsze od skoku na stacje benzynowa.
Zwlaszcza, ze samych zlodziei §wiadkowie okreslili
péiniej jako niezorientowanych czy nawet niezdar-
nych. Wynoszac obrazy, upuscili swéj tup kilkakrot-
nie. Mimo to policja nie zdazyla na czas, cho¢ zawia-
domiona ,cichym alarmem” byla na miejscu bardzo
szybko. Ostatecznie, 31 sierpnia 2006 r., odnaleziono
dwa skradzione obrazy Edwarda Muncha. Szczesliwie
byly uszkodzone mniej, niz si¢ tego spodziewano. Dzi$
przedsiewzieto juz odpowiednie §rodki zabezpieczajg-
ce, co moze sprawdzi¢ kazdy chcacy zobaczyé dziela
w muzeum w Oslo.

W lutym tego roku w Szwajcarii zostaly dokonane
dwie znaczace kradzieze dziet sztuki. Sprawcy dokonali
napadéw na rézne placowki w odstepie zaledwie czterech
dni. Pierwszy napad odbyl sie¢ w Seedam Kunstzentrum
w Pfaeffikon koto Zurychu, skad zabrano wypozyczone
na wystawe z Muzeum Sprengela w Hanowerze dwa spo-
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§r6d dwudziestu obrazéw Pabla Picassa — ,,Glowe konia”
oraz ,,Szklanke i dzban”. Zgodnie z raportami policji zto-
dzieje pozostali w sali wystawowej do czasu zamkniecia
budynku, a nastepnie po odlaczeniu urzadzeh zabezpie-
czajacych wyniesli ptotna. Krétko po zdarzeniu straznicy
muzeum zauwazyli znikniecie prac. Dziel do dzi$ nie od-
naleziono.

Motzliwe, ze ci sami sprawcy dokonali kolejnej kra-
dziezy 10 lutego br. Zgodnie z tym, co podaje policja,
okolo godziny pietnastej trzydziesci trzech zamaskowa-
nych i uzbrojonych mezczyzn wtargnelo na teren Mu-
zeum Fundacji im. Emila G. Buehrlego. Jeden ze spraw-
coéw zagrozit bronig pracownikom muzeum oraz kilkuna-
stu zwiedzajagcym, podczas gdy pozostali dwaj pakowali
obrazy. Cale zdarzenie nie trwalo dluzej niz kilka minut.
Sprawcy nastepnie odjechali biatym samochodem, co we-
dtug szwajcarskiej policji taczylo obie sprawy. Wszystko
wskazuje na to, ze ztodzieje przyszli zrealizowaé konkret-
ne zamoOwienie. Lupem padly: ,Maki w poblizu Argen-
teuil” Claude’a Moneta, ,,Portret hrabiego Lepica z cor-
kami” Edgara Degasa, ,,Kwitngcy kasztanowiec” Vincen-
ta van Gogha oraz ,,Chlopiec w czerwonej kamizelce”
Paula Cezanne’a. Dyrektor Muzeum Fundacji E. G. Bu-
ehrlego Lukas Gloor przyznal, iz cztery skradzione prace
nalezaly do najwazniejszych w catej kolekgji. Powszechna
znajomo$¢ tworcodw, a nawet tych konkretnych dziel, jak
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3. Pablo Picasso, ,,Gfowa konia”, 1962 r., olej na plétnie,
wym. 63 x 70 cm

»Kwitnacy kasztanowiec” Vincenta van Go-
gha odnaleziono w bialym samochodzie za-
parkowanym na parkingu Uniwersyteckiego
Szpitala Psychiatrycznego nieopodal funda-
¢ji. Autentyczno$é obu prac poswiadczyl dy-
rektor Lukas Gloor. Obrazy wcigz znajdo-
waly sie pod zabezpieczajacy je szyba, przez
co nie zostaly uszkodzone. Niestety, pozo-
stale cztery dzieta nadal znajdujg sie w re-
kach ztodziei.

Skala poniesionych strat sprawita, iz po-
wyzsze zdarzenia okre§lono jako jedng z naj-
wiekszych kradziezy dziet sztuki ostatniego
czasu w Szwajcarii, a moze nawet w Europie.
Laczna szacunkowa warto$¢ skradzionych
eksponatéw zostata wyceniona na kilkaset mi-
lioné6w dolar6w. Oba muzea — Fundagji E. G.
Buehrlego oraz Seedam Kunstzentrum w Pfa-

4, Edgar Degas, LPortret hrablego Lepica z corkami”, 1871 r.,
olej na ptétnie, wym. 65,5 x 81 cm

tez ich szczegblna warto$¢ powoduja, ze nie moga one zo-
sta¢ sprzedane na zadnej aukcji dziel sztuki na $wiecie.
Dlatego nie nalezy sie spodziewad, ze kiedykolwiek poja-
wig si¢ na legalnym rynku sztuki.

Nieco ponad tydzief od zajScia w muzeum udato sie
szwajcarskiej policji odzyskaé dwa skradzione ptdtna.
»Maki w poblizu Argenteuil” Claude’a Moneta oraz

effikon zostaly po kradziezy zamkniete do od-
wotania. Od 1960 r. eksponaty z Muzeum Buehrlego
mozna bylo ogladad 1ndyw1dualme Jak zapow1ed21aly
wladze placoéwki, ulegnie to zmianie. Pozwolenie na wej-
Scie do sal ekspozycyjnych uzyskaja jedynie zorganizowa-
ne grupy zwiedzajacych.

Wyzej wskazane przyklady stuzg jedynie zobrazowa-
niu, iz nawet najcenniejsze dziela sztuki znajdujace sig
w najwazniejszych zbiorach muzealnych nie s3 bezpiecz-
ne przed zlodziejami. Nie nalezy zapominaé, ze tylko
spektakularne kradzieze trafiajg na pierwsze strony gazet,
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5. Vincent van Gogh, ,Kwitngcy kasztanowiec”, 1890 r., olej na plotnle
wym. 72,5 x 91 cm

niosac informacje o kolejnej stracie z publicznych zbio-
row. Skutek jest o tyle dobry, ze zdjecia dziel sztuki zo-
stajg szeroko rozpropagowane, co niewatpliwie moze
utrudnié dzialanie przestgpcéw i ulatwié ich odnalezie-
nie. OczywiScie skala kradziezy z réznych muzedéw jest
znacznie wieksza. Istnieje wszak wiele dziel sztuki i zabyt-
kéw cieszacych sie nieco mniejszg stawa, a tym samym
majacych mniejsza warto$¢ rynkowa, ktére rowniez nara-
zone s3 na kradziez.

W lutym 2006 r. z Muzeum w Rio de Janeiro zama-
skowani i uzbrojeni przestepcy zrabowali cztery obrazy:
Salvadora Dali, Henri Matisse’a, Pabla Picassa oraz Clau-
de’a Moneta. Na uwage zastuguje rabunek w grudniu
2007 r. dwoch obrazéw — ,,Portretu Suzanne Bloch” au-
torstwa Pabla Picassa oraz ,,Pracownika na plantacji ka-
wy” Candido Portiniary’ego z Muzeum Sztuki w San Pa-
olo. Oba dziela o szacunkowej wartosci kilkudziesieciu
milionéw dolaréw nie byly ubezpieczone. Sprawcow za-
trzymano, a obrazy szcze$liwie odnaleziono oparte o $cia-
ne w mieszkaniu jednego z podejrzanych. Na poczatku
2007 r. w wyjatkowym miejscu, bo w toalecie na lotnisku
w Bergamo (Hiszpania), odnaleziono skradziony wcze-
$niej obraz Amadeo Modiglianiego ,,Portret Rosalie To-
bia”. W minionym roku odnotowano réwniez kradziez
trzech prac Pabla Picassa — obrazéw ,,Maja z lalkg” i ,,Ja-
cqueline” oraz szkicu ,Maria Teresa lat 23” z mieszkania
wnuczki artysty w Paryzu. Prac tych do dzi§ nie odzyska-
no. W sierpniu 2007 r. zamaskowani i uzbrojeni bandyci
zrabowali w godzinach pracy cztery obrazy z Muzeum
Sztuki w Nicei, a wérdéd nich obraz Claude’a Moneta
»Klify z okolic Dieppe”. W marcu br. miata miejsce kra-
dziez w Zamku Voergaard w Danii, skad wyniesiono no-
c3 dwa najcenniejsze z tamtejszej kolekgji obrazy: ,,Szale-
niec” Francisa Goyi oraz ,,Portret Marii de Medici” Pete-
ra Paula Rubensa.

Wymienione wyzej kradzieze dziet sztuki, to tylko
niektére z dokonanych w ostatnim czasie, notowa-
nych przez Interpol. Osobom, ktére chca na biezaco
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Sledzi¢ ten proceder warto polecié portal internetowy
Interpolu, do ktdérego zadaf nalezy rowniez walka
z przestepczoscia przeciwko dobrom kultury (zob.
http://www.interpol.int/Public/WorkOfArt/Default.asp).
Przytoczone przyktady z ostatnich kilku lat pokazu-
ja, ze nawet najSwietniejsze zbiory i dzieta sztuki nie sg
bezpieczne przed ztodziejami. Konieczne jest wigc zwra-
canie szczegdlnej uwagi na wiasciwe ich zabezpieczenie,
tak aby jesli nie uniemozliwié, to maksymalnie utrudnié
przestepcom ich zamierzenia. Co do wartosci rabowa-
nych dziel, to podkreslié¢ nalezy, ze kazda z przytoczo-
nych cen jest oczywiScie jedynie szacunkowa. O faktycz-
nej wartosci rynkowej danego dzieta sztuki dowiaduje-
my sie w chwili jego sprzedazy, cho¢ oczywiScie podpo-
wiedzig s3 notowania aukcyjne z wczes$niejszych sprze-
dazy prac tego samego artysty. Oczywiscie czarny rynek

6. Paul Cezanne, ,,Chfopiec w czerwonej kamizelce”, 1894-1895 r.,
olej na ptétnie, wym. 80 x 64,5 cm

charakteryzuje si¢ nizszymi cenami od cen obiektéw
oferowanych w sprzedazy legalnej. Uwzglednia si¢ bo-
wiem wieksze ryzyko oraz ograniczong mozliwosé dys-
ponowania dzielem, w tym utrudniong jego dalszg
sprzedaz. W wypadku kradziezy dziel sztuki najgorsze
jest jednak to, ze spoleczeistwo pozbawione zostaje
mozliwo$ci obcowania z najstawniejszymi artystami za
posrednictwem ich dziet.

Kamil Zeidler
Magdalena Marcinkowska
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